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SEU&@WBOATEIGEU O+ |

T Cel koveée byl dotaznik zasl an 149 byvalym
mazickych uméni v Praze, 54 Janackoveé akad
umél eckopr OPmyaszleovaé 5v2 Akademi 8b&iytpromiylcdl

L

zari do 18. tétsdt opmpduveodBal wzovano 91 pl at
dotazniku céelnkeéem 2D7 %ozl ovenych respondent i

T Nej edna s e 0 reprezentativni vzor ek vsSec
Analyzdataadproto nevypovidaji o vSech abso
ale pouze o téch, ktefi se uUCastnili SetHtr

T Mezi dot 4zany mi nej Castéej i pfumBéderekiymna

uménoveédnym zaméimamgiimtsetriskerhtoi sz,dAdMU&4%)a A M

a VSUP (14 %).

f VétsSina respondentd tohoto Setfeni zacal
studium ukonc¢ila od roku 2010.

T Obvykl o
vice ne
4 az 6

- N« C

et studi a.

[}

T 94 % respondentu od dokt orskeého studi a

dél ku prezenéniho doktorského pro
pol ovi nadednottia zlasnpyécshn.& Raebsspoolnv ov al i

(

pfedmét O. Me z i dal i vel mi Casto ocCekavanté
[

semi nafr (91lcihoajakgbkik 4 886 %) .

f Student. i od studia Casto neeoderkiamalb a k ploafi g
di pl omovych praci (14 %), jejich oponovan
vypomoc na katedrach (9 %) . Ve veét §lyné pi
soucasti studijnich plana.

T Nej Cast éj i oznacuj i respondent i j alkbn @gtoib
dél eni pozornosti mezi studium, praci a da

T vétsSina res @ondtemttitz (WBykonavala béhem st
Cinnost.

7 Respondent i hodnot i studium pifevazné jako
uziteumeél escké praxi, prinosné pro umélecky
hodnot i studium jako kvalitni, al e narocné
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spi Se | akiovmiromez2 konzervativni, chybi i
pravdépodobné i umél eckeé) CcCinnosti

Mezi byvalymi studenty vBedhocepni 8dbktonsek:
atovzdadném ze sl edovanych Kkritéridi

DGl ezi ty mhodnbcénina toy g ani zjascoeu smieuzdiinaAr odni pfT e:
nabidky pfifredmét 0, organi zacni zaji steéni st
role Skolitele ¢i jinych pedagogl a vyuka

Zhl edi ska pfinosu studia &k r otzuv ol o0 d ndootvie dwné&

dot 4zanych studium kladné. Za vel mi a S
sl edovablastt ech. KI'i ové jsou samoziejmé r
rozvaoj badatel skych a vyzkumnych dovednost
(79%, resp. 8%%) . O néco mensi cast dot 4zanych h

zhl edi ska rozvoje pedagogi c kojoouh dovednosti

Vice nez polovina respondentl (55 %) me | a
workshop zaméfenyché metoédi k Wévddea téchto
n=39) kurz navsSteévovala a hodnotila ho | ak

Vice ne7? ®dlbywvalayeah studentd (54 %) uvedl a
spokoj ena, dal Sich 27 % byl o spi Skwenspokoj

jediny respondent byl vel mi nespokojen.
Dot dzyawmd | ib swéatd®eintyy citili ze strany Skolit
dost aval.i konstruktivni zpétnou vazbu (79
(76%) . Teéméf v3swé ndk ploivtaegzlug i¢i Skolitel ky z
%).

Pedagogickadad <¢innost, akademicka kari éra a
didvody dokt orského studi a, zaroven je al e

studium hodnoceno rozpacitée.
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Vybér respondentd

Pfedl oZzZené Setfeni je prvnim dotazovanim abs
studijnich programieské| acckyotiddéms raotd byla zvolena
strategie plosSného dotazovani 3 ejcehmipacbhstov év eand rie
j sou evidovany ve studijnich informacnich syst
byly prdadfezové Gdaje napfiic¢ vsSemi kohortami ab:

Cel kové byl dddbgxmi ¥ mznadisddhavest udent dm Akader
umeéni % Praze, 54 Janackové akademi e mu z i

umél eckopr OPmyaszleovaé 5v2 Akademi @b&ytpradmni@giRdal n&dmENI
listopadu 2018 Vt ét o zpr Av é 9lph alt y FamahmiMd@n.r at nost dotazn
29%zcel kem 317 oslovenych respondent

Je dilezité mneéejfiedndi o, repreemdhatdlvynd!| werotr (e ke
student 0, nebot <¢ast respondentld nemomhial dwé
adresy C€i jejich nezaznamenani do informacniho
Vybeéer respondentld je tim pragdZmo sotrmeiz ean d\elcihwin &n
Anal yzovan éan edvaytpao vpirdoatjoi v eon tveScelhc ha aabbssod | ale@aoutelod c h

téch, ktefi se O0cCastnili Setfeni.

Vzhledem kv el i kost i a poétu obord na jednotl!livych
dokonce dosazeni reprezentativniho Setfeni p
Abychom mohl i vysledky podobného dotazovani Z
absolventek dle roku ukonc¢eni studia, musel.] b

Dotazovani

Na emai |l ové adresy byvalych studentd amailstude
sodkazem na online dotaznik (rozhrani web dot
obsahoval otéadzky na zafazeni dot az akaomyemidaotait
obord a typl studia. StézZzejni <¢ast dotazniku
dovednosti.

Poskytnut i odpoveéedi na wy$jeicimhgu probd buikeoandCheanjti & I
studia, pobhldzaclad obr o¥Potos é. poc¢ty r g empomddnntvy cvh g
a tabul kdch mohou i §it.

Dot azovani by Res paomadreynmini . bdwloid u r advont ézz n v k u s
spovahou ziskéavanych Gtdaj 0 a UGcelem a postupe
dot azni ku tsiomthd asprildcesvani m i uchovanim ziskany

Zde <citované vypoveéedi studentd prosSly gr ama

zUstaly zachovany.
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27 EAUO=+J
GraftPodily respon

Z L'jél' UAII | KCE+ vysokych §k ctudovaln
doktorské studiu

Vramci prdzkumu byl i dot az
studia na:
o Akademi.i mu z i rkzeg (AMU):B@5é n i
respondtehonhad ,
o0 Hudebni a téan2dntiefphod
o Divadel @i 1flakuletspondent
o Fi | motele§izn i f adkesporidénti g‘s“ﬂéu ’2‘_),"/"”

o Janackové makadé&michBrunngé ni
(JAMU) : 25 rtehemondent 0
o Divadel ni 1f4a|<rua|stpéondentu il
o Hudebni: fakutee€pondentd 10%

o Akademii vyt vRBraza(A¢W:9u mé n.

respondent U Ot 4z\Nkaa:j aké vysoké
Vv k & & | ° Vv v studovallad okt or ské st
° ysoke $Hcecy(°0meuﬁ’lyalze ¢ umél eckym ¢€i umén«
2UyCcEA&i 1 +U eECyUAAU

1 Dotaznik vypl rZieln p(o5d20 )y .ap omuizlG ( 48 %)
1T Respondent i odB9doi7/Slet.e v éku

dokt

1T Nejvice respondent (0 PRrahe@bHd),npabdoubem miysdt & Sby

Jihomor avisklyl alBed je dpop 68saKyakovehnHdzdak i € h

krajid pochéazi vzidyTnjlevza apamani €éspdngenstirespo

T Téméf polovina revspcmadeamtsdi i ( P¥4aLTluje na

(n=27) nCad sltveatzneyk
T Vice nez polovina respousdektr Gymhmk50)

pl

podni

1T Ekonomické postavenit ye&t drdpyvideodpoendaearieni

™

Gvazku caktividal 87 ch

Studium

T VétSina r esqomdwagrieZendéni snewmdiiumastouper

pfedst astudiumkloanbi n ¢nvlyald espondent d studoval

studia.

0]



T VétsSina r dedp)sndiedmtvial a doktoris& évysakeé usnk ml
Pouze 5respond e ndtulovalod o kt or sk é st udi ulgjichdal i ce §k
vol bou pro doktorské studium byl a Akademi e
vysoké uceni technické& wwnwlracea(CVOeskydht
Budéj oWMasarykavauniverzita(MU)avj ednom pakpatké oma
vysoka Skol a

T Studované obory odpovidaji nddbiulkhd.Mazjveydnot |
obouviedetnaéb wl ce voydcphodrzéedjipio zdNej@t Bdst oupeni
mély oOhbeypretace a teorie interpretace, )

Tabulkal PT7 ehl ed r elsep odnodketnotris kpyocdh obor & (n=85)

Obor Po(:etobor PocCet
respon respon
Interpretace a teorie interpretace 12 Di va 9 el ni 1
manazersty
Vytvarna umeéni 10 Di vadel ni 1
Dramaticka umeéni 9 Divadl o a 1
Tanecni veéda 5 Fotografie 1
Teorief i | mové a mul t i 4 Hra na varhany 1
Scénickd tvorba a 4 llustrace a grafika 1
Architektura a design 3 Klarinet 1
Nova meédi a 3 Kl avir 1
Teorie a praxe di Vi 3 Kompozice 1
Al ternativni aj ¢joiut 2 Kompoz_lce a teorie 1
kompozice
Déjiny uméni 2 Kurator i 1

designu a

Hudebni teorie 2 Rezi e 1

Rozhl asové
televizni

Restaurovani vytval 2 . 1
dramaturgie a
scenaristi
Teorie a déjiny umé 2 Produkce 1
Vol u&ia é uméni 1 Skladba a2 teorie 1
skladby
Architektura 1 Viola 1
Autorska tvorba 1 Vytvarna t 1
Choreografie a teorie choreografie 1 Zvukova tvy 1
Ot 4zlkaak:y obor jste na uvedené vysokeée Skole studovall/ a?



T VétsSina respondemadialtea hott nd swati emd z i l ety 20
ukonc¢ila o@rafRoku 2010 (

Graf22PoC et respondentd podledokkaor glkadla¢ e afabdiods k om
cetnosti

_Eaﬁaijjiiaiaiiiiﬂ

1997 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018
BZahéajmlkionceni
Ot azMfakém roce jste zaha)Vjiakamdoketorjsktee stluamdim?/ a st

T Obvykl ou délhlou dmrkd Ders&réiho mpo wmig.r adnur Kk y) yp i3e |
nez pol ovi n&espoontdéeznaany cihs.pésné apoolupdyali 6ne
letstudia. Dél ka doktowsSkhikébt epiniddhaad esceh pr ot ahl a

(Graf3).Do déu kiya szapocCitavame i dobu formalniho
1T Dél ka studia u respondentt, ktefi prifredcéasné
do 5 let.

Graf3:Dél ka doktorského studia podl abzplsasdhi CElombdes

., TFil eté st
Uspé&sné abso rozhodné pf¥

StUd'a (disertaci jsem
dokoncCoval ¢
2respondenti kdy jsem ji
stipendium a nebyla
moznost se
H B n

-H- pracovni mu
1rok 2roky 3roky 4roky 5let 6let 7let 8let 9let n i naplno s

Predcdasné
ukoncéeni st
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T Mezi dotépré&mapmé¢hazeli na domébeske¢ms€&udi um
uménoveédnym zameé fmangiim tsetriskeérhtoi sz udi a na AMU
VSUP ;Giai). %

Graf4:Podily respondent podle VS, na které habsol vo

Akademi e mazi cky cllimenIVENRRaZENNF
Janadc&kova akademi e muZilRESRINIRERNIINFYET n &
Vysoka Skola umél eck olpiiiiimysilod%e v Praze

Akademie vytvarnyCHHIREIA| v Praze

Univerzita Karlova

Zahrani é¢ni Vo ka 3k Bavile @me poosd)

Masarykova univerzita jsem pokracdovat
Ceska zemédelska Uhiverzit VYyzkumu, stat se
_ ucitelem, nebo ¢
Ceské vysoké ucenilltechnic zkoumat a obje

Jihocdeska univerzitalp Ceskyc
: . ) , Hodné& moc mé ba
Ostravska [lniverzi

prostfifedi a "sp

Univerzita Hrfhdec Kré UMPRUM. Chteé&l a |j
Univerzita Jana Evangdl isty p( sSoucasti a dale
) 5 ] _ ~ studovat a pracovat na projektu, se

Vysoké uceni t@chnické Kterym jsem se

studium pfihl
Ot azkaa:j aké konkrétnitspgeSoké abk
své posledni magisterské studium?

Respondent 0dm byl a polporzoetn as eo thelvarseinlai ontai zvkyab r a

absolvovalid okt or sk éUlsd aali anthk ¢ e fukdeesn t i chtéli pokr ac
zmagi st er sk@ hohsts & Iwideik&Ciif pr ibndlostualy o z v i jsehopnostv €
Shal 16 o - 5 _ Dokt oséat také jevil j ako f
noKOT L e €reno 1se sedagogické ompookdriiohi ¥ e
pusobil; wvysoka U0rove ) ) o _ 3
. .. . Oobjevoval a taduahaak azdiuesnti actk énm
katedie, se kterymi | i i i _
konzultovat: libilo s prostVyezdnamneés bolyh gst i peda
katedry aliberal ni at mosf éra Ktefi doktoresgosdmaliwudni i
uméleckého prostiedi; nebo je motivovali kdal Si mu stud
slibovalo dal i osobn Vrozhodovani hral roli tak



», VZdy mé =zajimala t
je obtiznéowuwethiopky .
jedna o disciplinu
absolvovani MgA.
profesnim Zivoté h

poj menovani a védom
femesl‘a ( ..)

94 % respoodndedokd@ior ského
ocekaval o absol vowad&nmid mé&tedr
(nejvysSsSdvopead@aeadani ;@raf®)) nnos
coj vsouladu sodpov e&vdbmievi ené ot a.
Studentip ¥ e d p o krlodzdSailfieni hkohBbdst
porozumé ngt udované p.rMed ldelnmiait i ¢
vel mi oXaektaorané paviiilhaas st ina
dokt orském senmiznkaofuisS & @2 1zh o)

jazyka (86 %)

Co naopak studenti od studi a nveeodCeenkianv abl ai k, a | bayfl
a dipl omaocviyc(hl4pr%), jejich oponovani (11 %) a
katedrach (9 %) Studenty takto pfekvapilo jen
vzdw&iyl ipovi nnostuc askttierjéejbiyclhy sstoudi j ni ho pl anu

Graf5:0ekavéani povinnosti -8/ktorského studia (n=77

Absol vovéani teore 200 A%
Uast na doktor a 2% 7%
ZkousSka z ci 859! a0 08%
Samostatné pedagogi cKkg 20N B2
Publ i ka¢n 72% 2% 22%
VI astni wumeél 0% 4% 22%
Vystoupeni n 619: 5% 27%

Asi stence jinému
Posuzovani

Oponovéani

pedagog.o
semestr al

bakal afrskyc

8% 39%

Administrativni a org
Vedeni bakal af skych 143 70
Zahrani ¢ni ofdibemns 66%
BTuto povinnost jsem ocCeké
BO této povinnosti jsem ne
BETato povinnost nebyla solt
ENevzpominam si

Ot azRakt or ské
zahajenim

~

studi a, Ze

studi ndzrjymis pwmg winon osst mi
budou

O¢ekaval /l a,

ni Zze uvedené povinnosti soucéa



sEi 1l Ué& EghOi A

Respondenty béhem | ejia stud
potkala ftada pifekéazek. Nej "Je nutneée kombij j ak
nedost at ek &mwtun sptof] echd | nesni i g;;‘gff;éidocgsg
studium, pr aciGraf6).Slad @ dizranwé ,, o gqeni stuaentsk
pfedevSim pak pracovni ho umél eckou ¢inno em s
otekavani ukazuj emejjvadka i ¢ tvazek mimo Sko
doktor skéhgétsstimndi ar es pgnde sovivalert o
vykonaval a m&hekwywydébubdfaou ci nnost .

Pro Tadu abssotluvdeinutni i moeydldos h at e ¢ nyém zpaazdepro rno u
stranyS kalthyy b &€l gporgsSikno | i t el e Ci ghkwneée pedsnizekyt vge

vni mal j ak o b asroiuéCraus nreenzon aelvorsotp s k é ho kont enxetbw tn
takpeidagomegoud okr ok odrri Zi se svych zajmd a tl ac¢
nasl eddaldomiprobl emat i ck odu owiedié Ibiy ralksrcalcvi eenseai nie j
kterymi Casto zapasili jak béhem samotného st uct

Objevovaalk isepwdbl émy Ci-sttdgnedodtndthek ractui
naroédnost samot péhoi stdudieat acni prace, vyhl ed
respondenttd doktorské studium o mnoho ttéazkSoiv,é ne
mi ferpvepi. Pro cizojazycEné studenty byl o té&zKk:¢

Graf6: Vni mané pfekazky, aahbosbaliuwten is tcuedtinao s(tni=6 8

nedostatek CcCasu 28
chybéjici obsah / nedostate(“:né!L podpor a
- <. 1IN . 8
strany Skoly ¢i Skolitele
pracovni vytizZzeni mimo sléudi um

narocnost studia a jehada3podminek
byrokracie, nejasnd0 pravidl a
sl adéni rodinného Zi@ota se studijnim

vyhot

_1
(0]

ni / ztrata ®motivace [ zacykl eni

Pozn.: odpovédi na otevienou otdazku byltyedy zzZvaxleinty wioc &
najednou.
Ot 4z8§ a:k y mi nej vet simi pfekazkami jste se musel/ a potyka
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SEUEhGUATI A @EUOPAEAU h+CADPUAiI Eghoi A

T VprGbéhupiituldi ame& stpiomsliedma sit udi um f o(Gnafi7).né pf¥
Zresponé#dedionhd mplieég uSi l,sestadhamo témér o 2/ 3
muzld.(10)

1T 10 respondenttd ukoncé¢ilo studi um Upsipeed@rats n(é .
8).

Graf7Podily respondentl poldl e piferusSeni studia (n=¢

"Z pracovnich
divodbubé&h zn
pracovygithdaer
st éhovani a ne
casoveé znemo

For mal né

33%

Ot azka: PferusSil/a jste fvpemal pé ude dokontci t diseJdlur
Graf8:Podily respondentd podle zpls dokH

», Byl a jsem za

plny Gavazek, ¢

UspésSné absol voRiaaedcasneé Ph.D., hostov

88% 11% divadlech a c

jsem."
Ot Azlkaak:ym zpUGsobem jste ukoné¢il/a své doktorské studiu
Z odpoveédi responde&ag tié iy pemypirdioy o fizoer ma emii p ¥
i

doktorskéhywnatodeanfizdméstB&élpdkpsani diserntagn
pfepr acaombjegavdlys e t ak é kompikaceéunmiedly Velhnmizedadedt o s
jedna o kombinace rdznych divodd

Propf edd&asné uk saréspondenti & & sirdzbaali k v Gredostatku ¢ a scui, z
0 s o bhmirodinny cta i viod Rol i také hraly okolnosti stud
podpora Skaliimtedfeej m&8 SsSouvisejici n e Magbivem & n i S
pfedc¢aswsurkbomi shylatdakaé nabi dka prace. Ressod d nt d evnitci
dlivoddvyt vorfili t akTabulkakR)oU ki &kz akl ookpsi em,ch €zies 1f € muv u k on
Zzadném pfi medésneavedk zajmu o obor ¢€i nedostate
zadjem o jiny obor, ,Cpf e@stoumzrea bjyi laméfHlbolresponc
bauvit.
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Tabulka2DGvody k pfuekdotnatsemém@®t udi a (n=1

nespl né
studchjnl nedost at ¢
povi nnos

nedostatek neodevzd
podpory 8§ disertace

0 s

obn ¢
duvody
nabidka
(projekt
nedostatek

financ¢hn
prosttf eq

nedostatek
podpory 8§

nespl né nenapl né¢

6 studchjn ocekavani
e povi nnos studia

osobni ¢Ci

divody

osolBmi r oc

divody

7 nedost at ¢

8 nedost at ¢

nespln
9 studchjn nedostat ¢
povinnos

nabidka
(projekt

D nedost at ¢ pliriEs S0

pedagogal/li

Ot 4zZkmakého dlivapdst éipdédddasné (kWwgm@&irl /s stewdiaumm? + mo Z
odpoveédi ,jiné")

Mezist udi j ni povinnosti, kedeadaspéi spéhgipat $§ bua
vzdyj epdonomupéapaddi septfadPmiavar dae asptraetznein tzakcoeu Sdkit
vysledkl disertac¢ni prace

E x i spodofpnosti mezid G vo dy r kndpnfier uSeni rhkj sehodipd@endi¢ asn
ukonc¢eni. Jedna se napf. oo ndathvi cdckyu 1opsr tAdiceetl e G ¢ I «

citéatech nachéazi me znaky odpv iad@d vrii hmejWyatsitZgnni ,
pfekadazkam &t edinaeidojss au ek i @na ssyoobht ei nZénl casdzéanjii St é ni
obzjsewdia, préace a rodinného Zivot a.

12



KCOACI UAI EghOi A
Absol vent i doktorskych 'postradal jsem i~ =ch
vysokyF:h Skol VVhOd,nOtl, Fwrebha postlil e j ako
teoretickyGraf@merirahe Zf£aro _ o
vumél ecké praxi, pFl'nosn_"V,_O_I'_Ia byc_h_;?ts_'szoj
kreativni.tomhl edemt koretické zamérfreni byl o me
doktorandi dokatickégopoznateky a nabyvané znal o
vyuzit je prdadhpdnBeéspenhdednum jako kvalitni, al
ukonceneée ssptiysdelkwom pr ogresi vni nez konzervativni
studi j ni (a pravdépodobneé i umél ecké) <cCinnosti
Jak | e goraafrun,é me zi byval ymi studenthlyo dvnsoeccenn i€
dokt or ského zsatdmea sl adbewawych kritérii Patrnée
AVU |jsou pr avdeéfpeoddeovbsniém dnmaanlyy mp pocCt émor e8kpbwpnden
rozdil, ktery se jevi podstatnym, je hodnoceni
i rozdilnou organizaci studia na Skol e.
Graf9:Hodnocenivy sokych Sk&dlo amé&iméaolo v &€ d n émaatickgch dvejiciehn i v
(pr@mér hodnoceni na sedmibodoveé Skale, n=80 87)
1 2 3 4 5 6 7
teoreticky prakticky zam
casméad oc Casmwedharocné
cel koveé n cel kové nenéar
(z hlediska (z hlediska p
s volnym s s pevné danym
pl dne pl d&nem
uzitecondmél e neuzi vedmél ec
praxi praxi
kreati nekreativni
progresivni, konzervativni
(nové vyzk. —a—AMU exi st. postup
pfinosné pro AVU nepfinosné pr
rozvoj —8— | AMU rozvoj
] ¢ —a—\/SUP
kvali nekvalitni
S mezinar bez mezinéarod
pfresah pfesahu
Ot 4z)kaak: byste celkové hodno(tMD)d.lat drokk &@rskédisat mdbh yimo na
prlibé&hu spide...
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Vot evienénaom arzeesepondent i poskytl. hodnoceni o

stu
org

4

di jnibol edidtnjumi metzriart &r ojdsndu pfesah, rozs8ife
ani zaé¢ni mejzidvtisdiosdolatdicavmbmodaa role Skolitel

av y urketodologie.

Casto zmi mezam@Arbyhicpfesahodrazilo jiZz na |
vpifedchozi otéazce. Studenti bwztuaha ad ip fviilceez
vzahrani ¢i .

Vodpov € d iec mojz n &€ proozzodriolvnaét—m & ndecmcée strané popt
studerstitn&dol dce pPphédmét daméifenych na doktor a
met odol talgspeciickyp bor ov é) . Na druhé stranég se Vv
podporovalur oeustudi j ni neaclavosa@ebt o smér predstav
myS$Sl enka vol néhd bsetzu cgitjamiohvee np|l prowZdayahnopv a
byla vtomto ohleduir ol e S kokvigzgaemné a i ndi widdow&Inreémup ¥
rozvoji studenta.

Vhé kt erych pfipadech byl a ygukatnedwowlsd qit:ee Cwnyaz |
Respondentiz mi noval zameé fveeethSui pozor nosti na tuto

podpory pfi r eal i zaznamenal jsnealegit apConzii tpirvancie .z pét n
kv y u cetodoingie.Vzhledemkpo ¢t u odpPpaké€de zcela posoudidt
sl edovanych tonstaklley cKodsmé&onl &f e navrhujici uUpr e
objevovaly zejména od absolventd JAMU a VSUI
Studenti RPMUn Etaisltioop madisttstussivigpmiold o u .

Zhl edi ska obor 0 je sit u-azcaet ivneclomin & kétzekioi ssrtouvdn

snabidkou pfedmétd spokojeni, jini postradal
konzultacesodborni ky na teéma disertace.

Dobrouz prodjve , ez led veé ansttatrklomeeuv adi Zadné kritick
hodnoti studium veskrze pozitivné, coZ op¢ét

Skal ach.

TUG=C1 0 6COACYIG. A EghOi 6AT euAA A CEGAAI KATI
YA 1 JEGU hiigAu. A KAEAKUAT AUGA=j1é OAGGIT &
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., Struktur
vyhovoval

», O kurzy nej L
N . - zameér um.
mozné k néej ak .
- bylo zaloZ e n 0
udeéel at kur z, / : .
< . < ’ i ndi vi du
veétSinou zabyy . .
S pfristup
nebo neprfili s ¢ - . -
: : , . spol ec¢ném
I ndi vidual ni
s vedouc
Skolitel
., PFivitala bydq, Pbas mého
a praktického/ jsme nemé
jak vliastné p pfredméty

prag¢iakanas| ¢ doktorandy. Tojsem

prezentovat |

,Pro absolventy

bakal &afF ské
magi st er skéh
vybér napPd

v y ¢ e r.paadvnay
pfredmétd nep

kvalitativne

vyuku. V tor

povazuj i Z a
modul veéno
pedagogi cké

nej prve \

., & srovnar
doktor skymi

jako nevy| jinych VS p
| pak jsem to ocenila, povinnosti
»wRozhodné mi| protoze j| zkoudek) v
rozsahlejsi |mohla pln| celého stud
zakladech veéd mému téma|lnakonec al e
vyzkumnych m| mijenlito,22 vi&| pfinosné (pi
(Gvodni kurz Vi pegznamolegy,! pracovat i
byl dobry, alla tak piid{pedagogy, ne
zplsobech a kontakt & do Skolitele
UméIeCkéhO budoucno
Domni vam s e ,,anéi_la jsem’sv vytvart
I)Fedevé,l’m o ,studlfil J.sem,narazela_na
Skolitelli upl neé jasne, na'kolrlk
. : na koli k prakticky C
individualizace studia pak s pochopil a jak svij Dr
kvalitnim Sko » ’
smysl, na druhou stranu zde obevi[ytc’) polvo’hy. Mys.I'
hy’ . | Kk ¢ dal §i vytkwaehi kyv,atbuadei
frocr)zmlél\;l?hoeprr nesta_él’. To by byl o wu
pokud je kol pokusit _sevrstudenty n
nejdifive pochopi
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0 72

Zhl edi skastydaknogzwoji daokveerdim@rsmiis b adnot i Vet s
dot 4zanych st WGdaf I0m kdadwmaél ni a spiSse pfinosnc¢

sl edov ablstecth KI i Covéameoiuej mé rozvwjvedmahkwe@kych
badatel skych a vyzikdenmyfidddiodd wead rnvedst tSii ,n a% nesp.s pond
88%) . O néco mens§i cast dot &4z any chiediskaordzaoget i st

pedagogi ckych dovedmmritTatosa&k upd redeszaazgeinnia vsae bywla pr ot
Ffada stdde&hbidském studiu mot i voudiiflada z Mozl neo)s\ e |

pokracpedbagoegi cké CcCinnosti byla také Posi Imanmih:
podporypedagogi ckéh ¢ er a 2dyj enoZnou obl asti rozvoje.
GraflHodnoceni pfFinosu studia v jednotlivyddh obl as

BEVel mi phliErosmZcel a necNé alsinéfneumi"MepadPpowd

Osobnostn 40% 30% 12% 49%%%

Rozvoj badatel sky

dovednost i 40% 271% 19% 5% 3%

Ujasnéni si budadg 4i% 25%; 10% 8% 5%

Rozvoj umé&l eck /R DIEdn:o st 16% 8% 3% 18%
Rozvoj pedagogicol$%10% 13% 7% 10%

Prosazeni 27% kws 13% 11% 8% 10% 8% 8%
0% 20% 40% 60% 80% 100%
Ot dzN\kaak:ol i k pFinosné ¢i nepfinosnnédsplreod uvaisc ibcyhl oo bdl oaksttoerc

Pf eoszte prfinma gtfewhlim@di ska probarzenisvéel vmity
dot 4zanych pracuj e aancdl a b®oir upf &kwaezrnyé n@afl3ak t or a
pfri své prvediképlcmé&tdi vyyuziva dovednosti a znal
(Graf12.
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Graf 12 Upl at nén Graf 11 Zhodnwoylke

Graf13 Plsobeni Vznalosti a do doktorského tict
(n=82) zaméstnani (n=28
Pisobdadweasnos Do jaké mir
vobor u, kt @amgi ve sveé praéac
dokt orského s dovednost.i
vystudoval/a? pro obor, Kk
vdokt or ském
(vy)studoval/a?

Nejsem si jist/a

31%
Nede
NEco Spide ne
%LB%d' 14%
e Uréi B®% ne

Ji st é pnoi cchnygbrgeen u j i v zvhylheodddamk tkor sk ého ti tul u
zaméstnani a p(Gmfilk arTiééménfi prol sotvi na nreensip opghiasetné ,d
pfi mo nestoiunm| azd psiyi néeésmmtt @ t aothl e du rNé&j adkrouuh év yshtorc
polovina respondent 0Zkjoemenpatdéhgphgrzraru.ze | ed
pfredstavuje dakademkgkd i suéfr e, kde je dokonce
rozvaoj pedaogtogi cké Cin

Me zi vdyahladdbykt or ského titulu pfi hledani zameés
casto se objevovaly odpoveéedi tykajici se prohl
vzpomneél i [ na o0sobnostni rozvoj nemevynwdacay s
respondenti casto wuvadeéel i, ze je jejich titul irel
pfrekvalifikaovami dokjoamdenuzxzedl , Zze titul nevypo:
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_ugcocCucCc¢il+] EUVIi AAE
T Vice nez pol ov(immba %)e snp&itnad reramat Akt @rvzo,v aste mi n &t ¢

wor kshop zaméfeny na nmkétoStienkchewpda@k%mt gr 4ce
n=39)k ur z n av S hodnotila\n@j | aak oa p {Arahld).s ny

Grafl14Hodnoceni pfinosnost.i kurzu zaméfenéladspobaume
cetnosti

BVel mi pimSmpadsSey p imiSmpd Srey n e pifNiendooskmayz i p o

22

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
Ot azNkaak:ol i k pFinosny ¢i nepfinoswcel kpvépPro Vads tento k

Vobsahu kurzu r esgypamndardtii stautkd uru @rfadat me ka
dorucpehokpsani, vyhledavaani odparatychcéctzdnbj a,
pfiblizné pokryva rozsah ak apdseamiic kojcctho r@inéyrcéhd ntoes
tfetina Gcnésnténikvie dilia, Ze obsahem kurzu nebyl o
textu,aniodborné&d prezentace, tgdy odkev adr adtnii ttedwm.é m
obor.

Vel mi € aywtbs arhebny lkur zu pfipr ava -gnanagement(Geai o pr «
19 . Zatpirmoean wifipadé se jednéd o specifickou doc
student 0 rcerwehvémtmiiipavdé se jedna dok tdorvsekémsst w
naprosto nezbytnou, atoivzhledemlp f edchozim odpovédim responden
studia a jejich pracovnim vytizeni.

Graf150bsah kurzu zaméfeného na n36t oadbiskou uvtendie cCkeét npors

® Bylo obsahem Nebylo obsahem
Struktura a f or mailcidEeeEroNExI 2 7
Prakticka doporuc¢eni KilpSiamiEcidioeimmen it e x
n

Vyhl edavani o d GicHERyIGHR--ZidicHNin 3 W

Citac¢ni normy a ci t dilianierdBIeNayacih 6z @ oj
Cteni a por ozumén NG IENTIN t Sx t kN
Odborna prezent aClellalFieaigr ipr &v a

Eti ka védeEKEpacEs 4 e
Doporuc¢eni k p ulbNNNKEGCVIENRNN © clavAin
Priprava grant @WNEERo propekt u W

Time-management BGEN 17 8 |
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Ot azkoa:z nize uvedeného bylo obsahem tohoto kurzu ¢i semi

Z55 respondent O, jejichz disertachni proj ekt
cinnost, uvedlo celkem 30, Ze pro né bylo rozho
dal Sich 15 byly obé ¢innosti srovnatelné obtiZzn
ani jedna. Néektefi respondenti se teéto probl em
Ze by ocenili é&tasii mp admocce rpra&wmé a spadaacmi aa jredliar i

Grafl6 Obti Znost psani disertac¢ni prace a umél ecké

Nevzpominam si

BEAni jedno pro mne neb
15 Rozhodné umélecka ¢€in

di sertacniho projektu

Spi Se umélecka ¢innos

projektu.
Oboji pro mne byl o sr
BSpi Se psani disertachn
BRozhodné psani disert
Ot az@&@a: pro Vas osobn€psbaynlio doibsteirztnaéjnsii pr dce,r ameho ul

di ser t@dekti?h o
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»80gAA 1 Aki A A G+CuiguUu

Nektefri studeonteivi evyadi@l| iot &zkach stizZnost.i
nedostatec¢nou podporu ze strany Skoly jako tak
se fFici, Ze byvegeni mewvpoe mkesmptik@dg & ninva @ea kn,e 2
polovinaz8 2 byvalych studentd (54 %) uvedla, Ze byl
27 % byl o spisSe spokojeno, poede ny wedbpododesmpt

nespokojen. St oj i U, eddsewztae vifveanhy ch ot dzkach student.
které zvala otazka na @Enabpl éahyjysd/ikdklcit osz sv
Skolitelé odvedli svou przpoihl eidiu wda diagreintdi sderbtf:

Grafl1).Dot 4 zyawmd |l ib suatd®einny «itil. ze strany S§Sko
(89 %), dostavali konstruktjvmi vEpévabu w@Wdzbat ¢
Témér vsSichni povazuji sveé Skolitele ¢Ci Skol it
kpfedchozim hodnocenim je nicméné patrné, Ze exX
vést disertacni projekt.

Grafl7 Hodnoceni vedeni ze str8)ny Skolitele ¢€i Skol

PovaZujete C¢i nepovazuj Vaseh
Skolitelel Vasi ékoli%l4%6%{3%vé
oboru?

Citil/la ¢€i neciti j r
SkolitelelSkolitel kp%gnfp)(%kﬂ/"?

Vénoval/ a ¢€i nevé“V'“ 0 0
Skolitel/Vase Skol (A% cvali1%
Poskytoval/a ¢i ne a Vam
Skolitel/Skolitelka vﬂZT%zB%Iﬁ%ou
vazbu?
PFispeéla Ci nepfispél vazba .. kot
Ze se Vam podafilo vl I19%k7%llt2\3%rbu
reflektovat s jistym odstupem?

0% 20% 40% 60% 80%  100%

mUr ¢i t énSlpdrse] Banskryrncei]t ¥Nejsemesijist/a ®Ne v z p o mi aNaeno dspio v &

Ot 42z)kask: byste hodnotil/a vedeni disertacni prace C¢i pr

Zajimavy je pohled na zpétnou dWaghbeawlhaihout
vazbui mi mo konzultaceNagaedsuvulén Skodedeebegmnohem meé

zadani o to, aby sami korogarnyitzoavcail i ¢ (GnddB.snaohuu vsatzud
20



Grafl8 Poskytovani z@ptné vazby (n=84

® Ano. Ne. Nevzpominam si

Ot dazky: Byl /a jste nékdyp rplobzédhdui n ao bos azhpué ténio uo rvgaaznbi uz akc i
Dostal/a jste v pribéhuwpvuédha wtawdiua kkeo mssvtér wkrtdicvini nep
Skolitele?
Zpétnow wvtuadent i nej Castéji dostaval.
T pfnief or mal ni c pedayeyp(ra=88% c h s
T pfi nef or maolsntiatdniisnkiu ssit usdenty (n=29),
T od kol egl Ccpraxeo(m=BOpr ni ka4 z
T vdokt orském seminafri (n=31),
T pfi prabézné prezentaci vysledk(O disert ac
T pfihajbobé disertacni prace (n=30).
Mimotytovpodst até tradi ¢ni st udziaméistknaannail,y ,n at ekdo
viinych semindfickhabokapékwiouclhazttastv§r a-28).& mér
Struktura odpoveédi jasné poukazuje na rdaiheizit
existujicich seminafra, al e Teénvéef vtifcie <¢&ntevfrotrimayl
navstévovaldyo ke paolaemdrsyk Graf 39eNre ndifu h(é 88t rmalpmd v daj i
uvedlopouze3 0, Zze se pravidelné (tj. negmanei medseabu
zauCelem poskytovani zpétné vazby a diskuse na
nadal e prostor pro rozsSifeni komunikacnich kan:

Grafl19Spol e¢ny doktorandsrkeg!l asteinh miafrc € tnFr@ Dt i

Ne, semindf sice probihal, | Neygpod (n@im s
204 7%

Ne, takovy asmemi mdiudvy a o u obi hal
17%

Ano.

y 74%
Ot azka: Q&ad8stnil/a jste se béhem studia spoleé&ného ¢
seminafe je pravidelné setkavani studentd oboru s vyu
na ném a zpétna vazba k némunzuNdamycsel ismee 3zkdoel iitredievr dau
seminaf, na ktery jsme se ptali v pfedchozich otéazkéac
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j a
pf

aktivit : 66 % respondent 0z nuatdndo EeHte mMostiedk ampa u

z 0

~gi1rigd 1 0euy EghoOi A

Respondentii béhem studia vedle prace na dis

k povinnych dle sthdakadbmi pkaoli, ¢it mako dtail ,S1i |

edepséany. Absol vent inapé iCkaBshtdom zsavpiugab &sptd @ d icddoy C
t o

stal a i pda. uketidenhamanywtdi ¢ 8&@&nhéketlear i dokonce

vollidokt orské studium hlavné proto, abpvimemléi os a

na
pr

po

14%7z adat el

vyhody a nevyhody ziskani doktorskéhdnaitul
vnim misté mezi pozitivy

o

Graf20:Pedagogi cka ¢innos9l)respondentu (n=83

Ne

Ne Ne 18%
34% e

Ano

An(:) Ano 82%
66% 57%

'6Af kKl @ R209 63AGdgR A LJ2 dz] 2 KE Sy X | & dzzRAGF 0 ¢
L2 2SK2 dz] 2

Ot dzky
al espo
ukon¢c¢e
Cht él/

a jste béhem doktorského studia n
ny kugsemesttrju. 4/ pUceidin/das kjys tve ¢ uc
orského studia? PoCitejte prosim |j
po i W

X

ukoncéeni doktor ské&slhhk és tSkail & i

Vedl e pedagogdd«léa cvinmeosnez tfFfetina dot dzany
dporu viastni aum&lt@dcingt @i pn 08 kK & e d@rgfR)aPowe (
O (6 % respondentld) bylo neltspésnych.
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Graf2t Uspédnost ziskavani finané&nich prostfedkO n

87 respondentl
odpovédélo na otazku:

38% o grant
Zadalo
finanéni

prostredky 3 .
6% grant

neziskalo

T PFiblizné pol oublikovalavbathboz aareyyéc R asopi se, sborn

(n=46) a vystoupodklhormreé ekipr¥.eirde mc in a

Peétina dotazovanych (n=21) s&onfeazniciidani ¢ e
ze 12 dotazovanych stézpdtlwroavmili béhem st u
Sina respondentd (86 v%¥)dédykionmayv &li an nloésite m

Vice neZ dveé tietinzyapoejspwalde ndadl &innreets)t is ek a
omahal o t @Kinamiaickimad zkousSkami, organi za

= =4 =4
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sEi Ul 1 gCEgi ECkI COoU
Na zakl adée ziskanych dat | 270 Z n ddbanltSifh kowvatkyv

dokt orskych studijnich progr amd nameéed leecckova n g
uménovednyemiznaumer

~ ~

vCki1 C6 @UOAc¢Cc¢cil+jlée ElTeCeACEgI

Mnoho dot azyovvad nyycchh st udent 0 se aktivné vénoval
kterd byla rovnéz Ccastou motivaci studia. ZAar c
Vi ozvoji pedagogickych dovednosti vahavé a roz
rozvoj pedagogickych dovednosti jasnou klicdovou
ma zpef i nést zvysSeni kvality vyuky na vsS8ech Grovn

Pomoc€E¢c AAi k ATi DAEHh

Me z i Casto zminované pfekazky studi aagpetddl| é&
Ffady velmi rdznorodych &kt@i ¢i Inome iz ik &l &pm tki v
doktorského stipendia nezbytna. Na druhé stran
dotazovani zucCastnildi béhemvedredsot is tsopldgjaenni yncahb §
¢ a s mme-(managemenf)..Z atf azent ouéebkbcit esnati kou by mohl o st
| épe zvl adat vsSechny ¢innosti, ale rovnéZz pozit

vCki1 C6 kAeéEAAi PAi EéeCuheEAT U A éeEi
Student i Ve svych koment africh casto zmi Aoval.i
doktorskéhomdpawdadia.vyZpl yva, Ze se nejednéda pouze
studiu Cdizabt ani i v ale rovnéz o vztazeni obs

kmezi ndrodni mu kontext u.

»eUgAA 1+ Akl A A EeCuheEAT U EghOUAgI

Vel k a cast dot 4zanych vazxkkeud!| an,a Zsev o w p éptrndocui
prost ¥ edrifotrwmamhni ch kanal 4, zaroven s e ale v
nevi gabai del né (al esgiodie)j edemosuvydmi mspoluzaky p
Néekteri respondent i [ ve svych koment dafich wuv
sdal §i mi studenty ¢Ci pedagogy ¢Ci pozitivné ho
Vyt varenitipfprieeZzmédémé& for malni setkéani student
vysokych S§kol a mezi ni mi by tak mohl o posil

di sertacnich praci.
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